Psychiatrie

Machtinstrument besitzt.

1962 hatte sich der Miinste-
raner Dr. rer. pol. Giinter
Weigand auf Bitten von Ver-
wandten um die Aufklarung
des mysteriosen Gewalttodes
des Rechtsanwalts Paul Blo-
mert (Koanwalt des obersten
Miinsterschen Rechtsanwalts
OB Dr. Peus) bemiiht. Ein
Fall, der bis heute noch unge-
kldrt ist in der Frage Mord,
Unfall oder Selbstmord. Bei
seinen Nachforschungen stief3
Weigand auf duBerst merk-
wiirdige Dinge, die offen-
sichtlich das Licht der Offent-
lichkeit scheuten und ihn ver-
anlaiten, der Justiz Ver-
schleierung vorzuwerfen.

Nachdem Ginter Weigand
sowohl bei der Staatsanwalt-
schaft wie auch bei der Lokal-
presse zum Teil auf unver-
stindliche, ja eisige Ableh-
nung gestoBen war, startete er
eine Aktion mit 5000 blutro-
ten Handzetteln® mit der
Schlagzeile »Warum muflte
Rechtsanwalt Paul Blomert
sterben?« Die provokative

Ende der

psychiatrischen

Narrenfreiheit?

Der amerikanische Konstrukteur Duane York warnte vor eini-
gen Jahren das Pentagon vor der F-111, einem Kampfbomber
der Grumman Aireraft Corporation, als »Todesfalle«. Man
sprach von einem 2-Billionen-Dollar-Skandal. York wurde in
eine psychiatrische Klinik hineinkomplimentiert, wo man ihn
60 Tage festhielt und ihm 14 Elektroschocks und 40 Insulinko-
mabehandlungen verabreichte, um die gefihrlichen Gediicht-
nisinhalte zu loschen. Heute arbeitet er in einem Hobby-Shop
in Long Island und beriit Kinder beim Bau von Flugmodelien. -
Das kann nur im Land der unbegrenzten Moglichkeiten passie-
ren? Auch in Deutschland hatten Psychiater jahrzehntelang
gutachterliche Narrenfreiheit. Diese Mauer durchbrach-das
Bundesverfassungsgericht in Karlsruhe mit seinem Urteil vom
11. Oktober 1978 (1 BvR 84/74): In Zukunft werden psychia-
trische Fehlgutachter bei grober Fahrlissigkeit zur Kasse gebe-
ten. Bisher war ihnen in der Praxis ein »Vorsatz« nie nachzu-
weisen gewesen. Die Tragweite dieses Urteilsist noch kaum ab-
zuschen (wie die folgenden Fiille zeigen), zu viel darf man sich
jedoch von ihm nicht versprechen, weil die Psychiatrie in ihrem
manipulierbaren Begriff der »Krankheit« ein fast unfehlbares

Flugblattaktion sollte bun-
desdeutsche Psychiatrie-Ge-
schichte auslgsen. Heute,
nach 17 Jahren, ist deutlich,
daB das prominenteste deut-
sche Nachkriegs-Psychia-
trie-Opfer einen entschei-
denden Sicg fiir die Men-
schenrechte auf dem Feld der
institutionalen Psychiatrie er-
rungen hat. Fir diesen durch-
schlagenden, verfassungsge-
richtlich abgesegneten, nicht
genug zu wiirdigenden Erfolg
um mehr Menschenrechte
kdmpfte schon vor Hitler im
Kaiserreich und in der Wei-
marer Republik eine ganze
Bewegung.

Die erste Reaktion auf das
Weigand-Flugblatt war eine
polizeiliche Hausdurchsu-
chung.  Oberbiirgermeister
Dr. Peus erklirte den stadti-
schen Ratsherren, dafl der
Flugblatt-Produzent hinsicht-
lich der Sache Blomert »ge-
meingefihrlich ~ geistig  er-
krankt sei«. Weigands Straf-
antrag wegen dieser ungeheu-

Dieter Storz

erlichen offentlichen Unter-
stellung wurde sofort zuriick-
gewiesen: angesichts der gro-
Ben Unruhe in der Bevolke-
rung sei dies durchaus im
»Rahmen des Gebotenen und
Zuldssigen«.

Der »typische«

stechende Blick

Ein WDR-Mitarbeiter be-
fragte aus eigenem Antrieb
den zustdndigen Oberstaats-
anwalt iiber das Schicksal des
eingelegten Strafantrags. Als
Antwort erhielt er: »Sie wis-
sen doch, was man mit Einga-
ben von Geisteskranken
macht — Papierkorb!« Auf die
weitere Frage: »Besitzen Sie
denn schon ein Gutachten,
wonach Weigand geistes-
krank sein soll?« hiillte sich
der oberstaatsanwaltliche
Ordnungshiiter in seltsames
Schweigen.

Es dauerte auch keinesfalls
lange, bis Weigand Besuch
vom psychiatrischen Kontrol-
leur, dem Marienthaler Medi-
zinalrat Dr. Alfred Anton,
bekam. Auf Grund seines
Verhaltens muBte ihm die
Tiire der Weigand-Wohnung
gewiesen werden. Ohne jegli-
che Untersuchung erstellte er
»aus nervenérztlicher Erfah-
rung« ein 6seitiges »Sachver-
stindigengutachten«, wonach
Weigand unzurechnungsféhig
sei, an »fortgeschrittener pa-
ranoider Schizophrenie« leide
und »einer dringenden Unter-
suchung bediirfe«. Als beson-
deres Merkmal der »Wei-
gandschen Geisteskrankheit«
gab er einen »typischen ste-
chenden Blick« an. Antons
Elaborat geniigte jedoch fiir
einen amtsgerichtlichen Un-
terbringungsbefehl.

Der Falschgutachter wurde

spater in Unehren aus dem
Dienst des Landschaftsver-
bandes Westfalen-Lippe ent-
lassen, »nachdem mehrere
Fille seiner typischen Gefil-
ligkeitsgutachterei ~ ruchbar
geworden waren«. So hatte er
auch dazu beigetragen, eine
Frau unlauter zu entmiindi-
gen. Wortlich hieBl es in sei-
nem makabren Gutachten:
»(damit sie nicht) spéter in ei-
ner ruhigeren Phase ihrer
jetzt floriden Psychose ihre
Entlassung durchsetzen
kann«. Weiter lie er eine
Mutter von vier Kindern we-
gen eines Streits mit einer
Nonne buchstéblich vom Kii-
chenherd wegholen, wo sie
gerade Essen fiir ihren Nach-
wuchs kochte.

Seine Willfahrigkeitin der Er-
ledigung von Amtsauftrigen
war so grof3, daB er bei seinem
Versuch, sich bei der Medizi-
nischen Fakultét der Westfili-
schen Wilhelms-Universitét
fiir das Fach Gerichtsmedizin
umhabilitieren zu lassen, mit
dem Bemerken abgewiesen
wurde, er sei »eine ganz iible
Zeiterscheinung«. Der in
Thiiringen geborene Psychia-
ter war nacheinander Mitglied
der NSDAP, KPD, SED und
CDU. In der DDR hatte er
sogar Menschen, die Zusam-
menstdBe mit der Volkspoli-
zei hatten, unter Alkohol ge-
setzt und sie in diesem frag-
wiirdigen Zustand exploriert.
Weigand konnte gerade noch
rechtzeitig, bevor man ihn fiir
immer verschwinden lassen

wollte, bei  zuverldssigen
Freunden untertauchen. Er
konsultierte mehr als 40

Psychiater aus dem gesamten
Bundesgebiet. Uberall wurde
er jedoch beschieden, dal} er
nicht begutachtet werde.

Zu guter Letzt fanden sich
doch 3 renommierte Psychia-
ter, die Professoren W. de
Boor, Scheid und Kehrer, die
sich fiir die Zurechnungsfé-
higkeit Weigands ausspra-
chen. Doch das Gericht hob
den  Unterbringungsbefehl
nicht auf. In dieser Not setzte
er sich nach Westberlin ab, wo
er am wenigsten Angst vor
dem Irrenhaus haben muflte.
Das ihm dann doch nicht er-
spart blieb.

Durch das verriterische Ver-
halten eines »Menschen-
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Hohe Wellen schlug der Fall
Weigand im Gerichtssaal
(links), in der juristischen
Diskussion und in der Of-
fentlichkeit. Weigand, der
das Gericht als Marionetten
karikierte (oben), weil seine
wahren Richter auf der Gut-
achterbank saBen (unten),
errang nach 17jahrigem
Kampf einen Sieg fiir die
Menschenrechte - liber die
Psychiatrie, die bis dahin
Narrenfreiheit genossen

freundes« wurde er in der
Wohnung von Bekannten
verhaftet. Nach 7 Wochen
Moabit und Ausschopfung al-
ler Rechtsmittel, um dem Ir-
renhausterror zu entgehen,
schaffte man ihn zwangsweise
in die geschlossene Abteilung
der Berliner Universitatsner-
venklinik.

Sonderflug fur den
Behordenschreck

Auftragsgemdfl  iibernahm
der  Psychiatrie-Ordinarius
Prof. Dr. Selbach die forensi-
sche Begutachtung. Seine
monstrose, 242 Seiten umfas-
sende Expertise enthilt zum
Teil, wie der Rechtsprofessor
Hellmer (NJW 1974) erklar-
te, ausgesprochen »abfillige
Bemerkungen«, so: '»keine
geordnete Berufsausbildung«
(Weigand machte ein
Doktor-Examen), »infantile
Scheu vor verantwortungs-
bewufter Partnerschaft«
(damals noch Junggeselle,
heute gliicklich mit einer Leh-
rerin  verheiratet), »hohes
MaB an narziBtischer Uber-
heblichkeit« usw.... Dic
»Gemeingefihrlichkeit«

wurde bejaht und die Priifung
sogar des § 20a StGB (Ge-
wohnheitsverbrecher) emp-
fohlen. Das spreche, so Hell-
mers, fiir die Boswilligkeit des
Professors. Denn Weigand
war bis dahin ein vollig unbe-
scholtener Mann!

Sein Verteidiger erzihlte ihm
von einer Besprechung mit
Selbach erregt: »Sie sind, hat
er gesagt, ein Prototyp des
vollkommenen  Behorden-
schrecks! Sie miissen schon
deshalb lebenslidnglich hinter
Gitter, weil sonst niemand auf
Erden vor ihren Beleidigun-
gen und Verunglimpfungen
sicher sein konntel« Im
Herbst 1964 wurde das fertige
Gutachten zur Staatsanwalt-
schaft gesandt. Kurz darauf
setzte man ihn in eine 84sit-
zige PAN-AM-Maschine fiir
3980 DM Flugpassage (Wei-
gand: »Der Steuerzahler ist
geduldig, der Rechnungshof
auch«), flog ihn nach Hanno-
ver; von dort wurde er mit
dem Wagen in das Nerven-
krankenhaus Eikelborn bei
Lippstadt gebracht, wo man
1976 den Kindsmorder Jir-
gen Bartsch bei einer Kastra-
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tionsoperation vom Leben in
den Tod beforderte. 2452
Stunden von 4 Monaten
mullite er dort im »festen
Haus«, in einer fiir unruhige
Zuginge fiir 2-3 Tage ge-
dachten Tobsuchtszelle, unter
menschenunwiirdigen  Um-
stinden verbringen. Es erging
Weigand kaum besser als
manchem russischen Dissi-
denten in sowjetischien Irren-
gefdngnissen.

Doch der Fall wurde bald
ruchbar, bundesweit schlugen
die Wellen der Emporung. Es
kam zu der Gedankenverbin-
dung: Weigand - Irrenhaus -
Miinster! Selbst die Studenten
Professor Selbachs gingen mit
Transparenten und Flugblat-
tern auf die StraBe fiir die
Freiheit Giinter Weigands.
»Der Spiegel« brachte den
Horror-Fall als Titelgeschich-
te. Der bundesdeutsche Ir-
renhausskandal war perfekt!
Und der Sicherungsverwah-
rungsprozel flog auf.

Zwei Heidelberger Psychiater
begutachteten den psychia-
trisch Verfolgten erneut mit
demselben Ergebnis wie die
»Privatgutachter« Weigands.
Weigand heute: »Der Steuer-
zahler hitte zigtausend DM
ersparen konnen, wire man
ithnen gleich gefolgt.« Zwar
wurde Giinter Weigand dann
spater wegen Beleidigung
u. a. verurteilt, aber das hor-
rende Psychiaterunrecht blieb
bis heute ungesihnt.

Auf Dringen von Freunden
verklagte Weigand den bei
der Verhandlung nicht anwe-
senden Universitdtsprofessor
auf 10 000 DM symbolischen
Schadenersatz (Schmerzens-
geld). Viel zu wenig, wenn
man die Angst vor »lebens-
langlich« bedenkt. Selbach
wurde abgeschirmt bis hoch
zur Revision beim.Bundesge-
richtshof. Das BGH-Urteil

113/71 — kam zu der bescha-
menden Feststellung, daB

vom 18. 12. 1973 — VI ZR

Ende der
psychiatrischen
Narrenfreiheit?

kein Sachverstéindiger wegen
grober Fahrlissigkeit zur
Kasse gebeten werden kann.
Den Psychiatrie-Geschédig-
ten wurde allen Ernstes zu-
gemutet, ihre Schadens- und
Wiedergutmachungsanspriiche
im Interesse einer angebli-
chenRechtssicherheit und der
inneren Unabhingigkeit von
Gerichtssachverstandigen auf-
zuopfern.

Juristen ergreifen
Partei: »Sonst sind -
wir morgen selber
Opfer . . .«

Der Sturm der Entriistung er-
faBte nun mit einem Male so-

gar die juristischen Fachzeit-
schriften. » Es darf nicht wahr

sein«, kommentierte Dr. jur.
Theo Rasehorn (Richter in
Frankfurt), »da auch diese
Sachverstindigen nicht ein-
mal bei grober Fahrlissig-
keit ... haften (NJW 1974,
1174).« Bundesrichter Dr.
Herbert Arndt (DRiZ 1974,
185): » Diese Entscheidung ist
justizpolitisch verfehlt. « Prof.
Dr. Dr. Klaus Hopt (Tiibin-
gen): »Der Geschédigte tragt
die Folgen des unrichtigen

Gutachtens selbst, der Sach-
verstandige und seine Berufs-
haftungsversicherung sind
freigestellt. Zum anderen ist
vor Gericht ein haftungsfreier
Bereich geschaffen, wie es ihn
zu Recht sonst fiir keinen an-
deren Berufszweig gibt, mit
einem Freibrief selbst fiir
grobste Kunst- und Berufs-
fehler: fiir den Laien ein An-

la} mehr, der Justiz mit
Reserve gegeniiberzuste-
hen. ..« (JZ 1974, 555).

Zu Recht spreche Giinter
Weigand von »einer Narren-
freiheit fiir Psychiater«, er-
kldrte der Richter Dr. Werner
Speckmann vom Oberlandes-
gericht Hamm (MDR 1975,
461). »Das Urteil ist ein Poli-
tikume, konstatierte Rechts-
professor Dr. Hellmer in Kiel
(1974) und fdhrt an anderer
Stelle fort: »Die Aussagen des
Urteils — 1. einem Sachver-
standigen ist praktisch nie
Vorsatz nachzuweisen, 2.
§ 823 Abs. 1 BGB gilt fiir
Sachverstidndige nicht, 3. der
Angeklagte hat aus Griinden
staatsbiirgerlicher Pflichter-

fiillung ein fehlerhaftes Gut-

Das Bundesverfassungs-
gericht entschied: Psych-

jater miissen bei
ber Fahrlassigkeit«
Fehlgutachten haften.

»gro-
fir

achten hinzunehmen — kon-
nen nicht gebilligt werden.
Sie entsprechen nicht dem
Gesetz.

Und wenn man die Rechtssi-
cherheit, von der das Urteil
spricht, gewdhrleisten will,

muf} die Macht des Sachver-
standigen, iber Gliick und
Ungtliick des Individuums zu
entscheiden, im Gegenteil
eingeschrankt, unter soziale
Kontrolle gebracht, mufl an
Schuld und Gewissen des
Sachverstindigen ein beson-
ders strenger Mal3stab ange-
legt werden. Sonst sind wir
morgen selber Opfer der
Willkiir; denn eines haben
dieser Fall und dieses Gutach-
ten deutlich gelehrt: es ist
nicht schwierig, jemand als
psychopathischen Querulan-
ten abzustempeln. Gewil
kann man auch umgekehrt ar-
gumentieren: Der Querulant
vermag den Justizapparat emp-
findlich zu stéren (wirklich
empfindlich?). Aber solange
der Gesetzgeber daraus nicht
die Konsequenz gezogen und
eine  Strafbestimmung ge-
schaffen hat: >Wer als Queru-
lant . . ., ist es der Justiz
nicht gestattet, die Unschédd-
lichmachung auf dem Weg
iber die Einweisung in eine
Heilanstalt zu betreiben«
(NJW 1974, 55).

Seit 180 Jahren hat die psych-
iatrische Propaganda uns ein-
getrichtert, daf} es niemals im
Namen der Psychiatrie eine
ungerechtfertigte  Internie-
rung oder Freiheitsberaubung
gegeben hat. Noch im Lehr-
buch von Hans-Jorg Weit-
brecht, einem renommier-
ten deutschen Psychiatrie-
Professor, wurde dieser Tat-
bestand in das Reich der Fa-
belverbannt. So hat also Giin-
ter Weigand das entschei-
dende Verdienst, daf3 diese
verlogene Psychiater-Mytho-
logie endlich der Vergangen-
heit angehort.

Die Europiische Menschen-
rechtskommission in StraB3-
burg hat in ihrem Bericht vom
15. Dezember 1977 im Fall
Winterwerp erkliart: »Wenn
Art. 5 Abs. 1 Buchst. 4
EMRK (Europdische Men-
schenrechts-Konvention) bei
Geisteskrankheiten die Frei-
heitsentziechung erlaubt, so
konnte dies gleichwohl nicht
rechtfertigen, einer Person
die Freiheit zu entziehen, de-
ren Verhalten in der Offent-
lichkeit oder im Privatleben
auflerhalb der Normen, vor-
herrschenden Meinungen
oder gar Modestromungen
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liegt; die Konvention gestat-
tet es den Staaten nicht, Biir-
ger, die als gesellschaftsfeind-
lich oder AuBenseiter ange-
sehen werden, als geistes-
krank zu klassifizieren.

Es ist noch gar nicht so lange
her, da wurde im Erlanger
Bezirkskrankenhaus der Eri-
treaner Abraham Beiene 18
Monate wegen angeblicher
»selbst- und gemeingeféhrli-
cher Geisteskrankheit« fest-
gehalten. Der Afrikaner sollte
in seine Heimat abgeschoben
werden, wo ihn politische
Verfolgung erwartete. Mona-
telang fiillte der Fall die Spal-
ten der Zeitungen. Der Er-
langer Allgemeine Studen-
ten-Ausschufl  griindete ein
Solidaritidtskomitee.

Nach zwei Demonstrationen
und einem Hungerstreik des
Solidaritatskomitees wurde er
plotzlich freigelassen. Nach
seiner eigenen Schilderung
wurde er am 7. Juni 1972 mit
BeschluB des Amtsgerichts
Fiirth und auf Grund eines
drztlichen Gutachtens von der
Polizei aus seiner Unterkunft
geholt und ins Bezirkskran-
kenhaus eingeliefert. Nach
dem Bericht des Erlanger
Tagblatts vom 31. Juli / 1.
Aug. 1976 kam er durch das
Gutachten eines auswirtigen
Psychiaters, der ihm véllige
geistige Normalitat bestatigte,
per GerichtsbeschluB wieder
heraus. Aber nicht jeder hat
soviel Gliick, daB fiir ihn de-
monstriert und gehungert
wird.

Querschnittlihmung
durch eine
»psychiatrische«
Behandlung

Mit seinem Urteil vom 24.
April 1961 (111 ZR 45/60) be-
stitigte der Bundesgerichts-
hof in Karlsruhe im Fall einer
voriibergehend internierten
Frau aus Berlin, was die
Psychiater mehr als 160 Jahre

»Die Erfahrung hat gezeigt,
daB Heilanstalten immer wie-
der zur Festhaltung angeblich
Geisteskranker oder fiir die
Offentlichkeit ldstiger Perso-
nen mit Hilfe getduschter
oder ihre &rztlichen Pflichten
verkennender Arzte miB-

L —

in Abrede gestellt haben:.

o
braucht werden. Dieser Ge-
fahr kann nur mit einer von
aullen kommenden Kontrolle
begegnet werden.«

Der Krefelder Rechtsassessor
Dr. Imre Miiller hatte am 16.
Juni 1964 in der Kanzlei, in
der er arbeitete, einen hefti-
gen Zornausbruch bekom-
men, weil er mehrere Male bei
der Arbeit gestort wurde. Sein
Chef verstidndigte daraufhin
die Polizei mit der Bemer-
kung, sein Assessor sei offen-
sichtlich ibergeschnappt.

Mit dem Etikett »Schizo-
phrenie und gemeingeféhrli-
ches Verhalten« wurde er in
die Heilanstalt Siichteln ver-
frachtet, wo man ihn mit
»sanfter Gewalt« zur Ruhe
brachte. Nach 3 Wochen Kli-
nik-Aufenthalt kam er mit
Querschnittladhmung  wieder
in Freiheit. Der leitende
Amtsarzt erklirte: »Unbe-
streitbar wurde Dr. Miiller bei
uns gesund eingeliefert. Beim
Verlassen war er gelahmt. Ich
bedaure das aufrichtig.« Es
konnte angeblich keine un-
sachgemifBe Behandlung
festgestellt werden. Prof.
Erbsloh (Universitdt GieBen)
attestierte spater, »daf} diese
Lihmung nur durch Gewalt-
einwirkung zu erkldren sei«.
Dr. Miiller starb anfangs der
70er Jahre,noch im Kampf um
Wiedergutmachung.

Dem Remscheider Nerven-
arzt Dr. Franz Schmid, der
auch den Fall Imre Miiller be-
arbeitete, bekam die Kritik an
einigen Nervenkrankenhéu-
sern schlecht. Er mufte fiirch-
ten, daf3 man ihn fiir verriickt
erklédrte. Er hatte nimlich auf
Grund einer umfangreichen
Aktensammlung behauptet,
dal  in  bundesdeutschen
»Heilanstalten« viele gesunde
Menschen interniert seien.
Das brachte ihm ein Verfah-
ren beim Kélner »Berufsge-
richt fiir Heilkunde« ein. Wie
viele von den mehreren hun-
dert Schmid-Fillen tatséch-
lich als Gesunde eingeliefert
worden sind, kann heute nicht
mehr festgestellt werden.

Dr. Schmid, dessen amtliche
Psychiatrierung angeregt
wurde, erkldrte aufschluf3-
reich: »Meist sind die Opfer
nach dem Amtserlebnis so
gebrochen, daB sie fiir eine
Klage gar nicht mehr die Kraft

aufbringen!« Schmid obsiegte
zwar beim Berufsgericht, aber
er kehrte bei so viel Standes-
unvernunft, die man ihm ent-
gegenbrachte, der Bundesre-
publik den Riicken.

Der bekannte dsterreichische
Kritiker Dr. phil. Hans Weiss
wurde vom Direktor der

psychiatrischen Musterklinik
Valduna in Vorarlberg 6ffent-
lich als psychisch »krank« dif-
famiert, blof} weil er psychia-
trische Unverantwortlichkei-

be-
schrieb die Praktiken so-
wjetischer Staatspsychia-
trie. Gibt es im Westen nur
graduelle Unterschiede?

Wiadimir Bukowski

ten ans Tageslicht brachte.
Dr. Weiss in einer Osterreichi-
schen Tageszeitung: »Wer es
wagt, skandalse Zustdnde zu
kritisieren und dabei die ver-
antwortlichen Arzte angreift,
hat mit solchen Folgen zu
rechnen. Der Unterschied zur
UdSSR besteht nur darin, daf3
es (psych. Sanktionen) bei uns
nicht so leicht durchfiihrbar
ist.«

Under erinnerte an die Arztin
Dr. Milo Kars, die heute in
Paris lebt. Sie hatte es gewagt,
Funktionidre der Osterreichi-
schen Arztekammer in Wien
zu kritisieren, weil »sich diese
am Elend von alten Men-
schen bereichern wiirdenc.
Im kammereigenen Arzte-
blatt wurde daraufhin ihre
psychiatrische Eliminierung
gefordert. Vor wenigen Mo-
naten erst diffamierten deut-
sche Arzte den Medizin-Kri-
tiker Prof. Julius Hackethal
mit psychiatrischen Diagno-
sen.

Kritische Psychiater
entlassen

So etwas miissen vor allem
Akademiker hinnehmen. Wie
die allgemeine Praxis offen-
sichtlich aussieht, entlarvte
ein Schreiben des Dornbirner
Medizinalrats und Psychiaters
Dr. Radmayr vom 7. 10.
1976, das kiirzlich bekannt
wurde. Darin heiBt es auf-
schluflreich: »In einem vor-
bildlich funktionierenden
Rechtsstaat wie Osterreich
scheinen mir solche Initiati-
ven (gemeint sind Patienten-
schutzorganisationen) auch
nicht notwendig, da jedem
Biirger sowohl die Mdoglich-
keit einer Vorsprache oder
Beschwerde bei der Arzte-
kammer oder beim Gericht
moglich sind. Da es sich bei
solchen Fillen meistens je-
doch um Geisteskranke oder
Querulanten handelt, wird
vor der Behandlung eines sol-
chen Falles eine gerichtliche
Psychiatrierung des Antrag-
stellers durchgefiihrt.« Die
Infamie, Menschenrechte mit
Fiilen zu treten, kennt offen-
bar keine Grenzen.

Schon zwei Monate nach der
Entscheidung des Bundesver-
fassungsgerichts in Karlsruhe
am 11. Oktober letzten Jahres
gab der Bayerische Senat die
Fertigstellung eines Entwurfs
fiir ein neues — allerdings um-
strittenes — Psychiatrie-Ge-
setz bekannt. Zum ersten
Male soll es nun Schadener-
satz fiir ungerechtfertigte In-
ternierung geben. Bei diesem
Gesetzentwurf, der dem
Bayerischen Landtag vorge-
legt wurde, ist zu riigen, daB es
keinen Schadenersatz fiir un-
gerechtfertigte Internierung
wegen krimineller Delikte
geben soll. Es wird keine Dif-
ferenzierung von Tétertypen
durchgefiihrt. Man denke nur
an Ehrenschutzdelikte oder
an eine kleine Kaufhausdie-
bin, die zwangsinterniert und
mit Psychopharmaka vollge-
pumpt wird.

Und was ist mit Demonstran-
ten? In Genf wurde eine De-
monstrantin psychiatriert.
Der 22jdhrigen verpallte man
Elektroschocks. Dagegen
protestierten zwei Anstalts-
arzte. Beide wurden fristlos
entlassen.
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